rDevle’t ile millet !
arasinda cikan catisma

atisan taraflarin bir szlesmeyle toplum di+
zenini kurup korumaya ahdettikleri gors tin-
» de karar kilan Avrupa fikriyati modern gagda
egitim gérmUs herkesi dylesine yogun bir etki al-
tinda birakmis olmali ki, toplum yapisi Avrupa'nin-
kine hig benzemeyen Ulkelerde bile kimin kimle,
hangi tarafin digeriyle ¢atistigini kesfetmek toplum
konusunda kalem oynatanlarin bir zevki haline gel-
di. Hele Avrupa disi toplumlarda sinif catismasi
bulgularina rastlayan biri olursa, artik o yazarin -
degme gitsin keyfine. Boy-
lelikle, isin ashnin filan-
cayla filanca arasinda vu-
ku bulan ¢atismada yatti-
ginl ifsa etmek suretiyle
allamelik taslayanlar -bu
satirlarin yazari da dahil-
simdiye kadar hi¢ eksik
olmadi. Gergi ben yazila-
rimda halk ve devlet ara-
sinda yasanan kopukluk-
tan s6z etme noktasinda
karar kilmadigimi belirte-
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: SESs rek bir savunmaya gecebi-: "
T lirim. Icinde yasadigimiz
ISME toplumun bir yatay baéltn-
OZEL meden ziyade dikine bo-

—— [Gnme dolayisiyla zorluk
¢ikaran meseleler igine

dlsttglnd yeri geldikge dile getirdim. Dolayisiyla
devlet ve millet arasinda bir ¢atisma yasandigi te-
zinin benim dusunce merkezime yerlesmis bir hu-
sus olmadigini soylersem “allame taslagi” yakistir-
masindan yakami siyirmam belki mumkun olabilir.
Sizler de sik sik isitiyorsunuz: Birgoklar devlet-
le milleti banistirmaktan yahut devletin milleti kus-
tirmemesi gerektiginden séz ediyor. Mefhum-u-
muhalifinden anlatiimak isteniyor ki bu iki taraf ¢a-
tisma icindeymis. Giderek bazilari devletin laik,
milletin ise msiUiman oldugunu vurgulamak sure-
tiyle kabull istenen ¢atismaya bir muhteva yiikle-
meye, bir ideolojik kilif uydurmaya galisiyor. Oysa
Turkiye'nin durumunu kavramamizda devietle mil-.
let arasinda bir ¢atisma bulundugu yolunda bir ba-
sitlestirmeye gitmek yardimel olamiyor, olmadi.
Herseyden once catisma fikri Glkemizin yaban-
cisi oldugu bir fikir. Her ne kadar daha Bizans d¢-
neminden itibaren devletin gozettigi bir ayrimeiligin
(discrimination) toplumumuzda yer ettigi inkar edi-
lemese de ayrimi gozeten tarafin dikkatle bir “kar-
s1” taraf dogmasina imkan tanimayan tutumundan
otird yasadigimiz topraklarda bin yildir catismaya
yer verilmemistir. Bizans déneminde kurulan hiir
koylulerle Kayser arasindaki ittifak, Osmanli déne-
minde sunuf-u devletin musliman tebaadan aldig
destege donusmus ve Cumhuriyet'le birlikte dev-
let kendi besledigi (miisebbibi oldugu) i¢timai ana-
sir arasinda onlarin herbirinin murebbisi kalmak
suretiyle ¢aglari asan irtibati tesis etmistir.
Turkiye'de devlet “patronlarin devleti” denile-
cek olgude is adamlarinin etkisi altinda degildir ve
fakat is adamlarinin dizenekleri patronlar devletin-
dir denilecek olgude kurulmustur. Tirkiye'de isgi-
lerin konumu bize bu devlet “iscilerin devletidir”
deditmez ve fakat isciler ister kamu sektorinde
calissin isterse Ozel sektorde. istihdam edilsinler
birinci derecede devletin iscileridir. Koy Enstituleri-.
ni bitirenler devletin belli bir bicim almasinda etkili
olamamislardir ve fakat devlet Koy Enstitulerini bi-
tirenlerin belli bir bicimde kalmalarini saglamakta
hi¢ zorluk gekmemistir. Imam-Hatipleri bitirenler
devletin belli bir bi¢im almasinda etkili olamamis-
lardir ve fakat devlet Imam-Hatipleri bitirenlerin
belli bir bicimde kalmalarini saglamakta hi¢ zorluk
¢cekmemistir. el g
Tirkiye'de devlet ne terazinin iki kefesini denk
getirmek suretiyle kurdugu dengeden Ustanlik
saglayan bir mizanci basi, ne de kasiglyla verip
saplyla gozinl ¢ikaran bir millet hasmidir. O sa-
dece beynelmilel iliskiler iginde mevcudiyetini ko-
ruma refleksiyle hareket eden bir teskilattir. Yapi-
sini muhafaza edebilmek i¢in kendini tecrid et-
mek yoluyla gerceklestirdigi bir ayrlmcmga bas-
vurmaktan baska bir ¢are bulamadigina inanan
memurlarin teskilatidir,
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