Mustafa Ozel ile
LIBERALIZM, ISLAM
VE TURK AYDINI

Su anda

Arap ekonomilerini
uzun vadede Israil’e
bagli hale getirecek
giiclii bir iktisad ilig-
kiler ag1 olusgturu!-
maya ¢ahisilmakta-

dir. . .

Sayin Ozel, sizinle “edeblyat, iktl-
ant ve alyaset (izerine™ sdylegmek lati-
voruz. Bu baglk altinda Dergah der-
glsinde sizinle yapilan gérilgme mii-
kemmeld). Dllerseniz, “Amerlkan
Yiizythinin Sonu"ndan baglayalim. Bu
haghf: tagiyan ¢aligmaniz Tiirkiye Ya-
zarlar Birligl tarafindan yilin fiklr ki-
tabs seclldl. Nigin “Amerikan Yiizyili"
ve nigin o yilzyilin "sonu™?

Ytzyillarin garip bir kadert var: Hig
birt yiiz wil stirmilyor. P. J. Taylor'un
belirttigi gibi, bizim ‘yirminei yiizyil-
da’ yasamakta oldugu-
muz fikri Baty tarafindan
diinyaya empoze edilen
tamamen keyfi bir takvim
zamanina dayanmaktadir.
Belirli on, yiiz veya bin-
yillan kutladigimuzda, kul-
lendigimiz kesin zaman
dilimlerinin her hangi bir
dogrudan toplumsal anla-
m1 yoktur. Raymond
Williams hepimizin ger-
gekte bir altinci-ylizyil ke-
sisinin (Dionysius Exigu-
us) ‘zaman tutsaklari’ ol-
dugumuzu sdyltiyor.

Bu bakimdan, bizim olmayan bir
takvim zamaniru degil, anlaml bigim-
de tanimlanmis ‘toplumsal zamanla-
ri' dikkate almahyiz. Modern (yani,
Kapitalist) diinya sistemini esas aldigi-
muzda, gewrimin ¢ok uzun bir ylizyilla
baslayip, gok kisa bir ylizyilla son
menzile yaklagmakta oldugunu gdrQ-
yoruz. Onaltinet ylizyil takriben 140
yil stirmUstt (1450-1588); onyedinci
ylizyl 101 yil (1588-1689); onseki-
zincl yizyil tam 126 wil (1689-1815);

Sobbet

ondokuzuncu yiizyil 99 yil stirdQl
(1815-1914); yirminci ylizyl ise sade-
ce 75 y1(1914-1989).

Bu kisa ylizyihn hegemontk glcti
ABD idi. Tipki ondokuzuncu ytizyihn
bir “Ingiliz Ytizyih” olmas: gibi. Diinya
sisteminin 20. ytizyilda “Hakimler” le-
hine isleyebilmesi ve “MahkOmlar” ta-
rafindan hisnl kabul gérmest ki bl-
yilk glctin ‘ideolojtk muhalefet’ gé-
rUntiist altindakl derin gikar ve 1s birli-
gine baghydi.

Bu giglerin isimleri bas harflerden
oluguyordu: ABD ve SSCB. Sowet
sistemi, Wallerstein'in dedigi gibi,
Amerikan hegemonyasinin bir alt-em-
peryal giicliydii, SSCB'nin dagilmasiy-
Ja bu hegemonya sigortasiz kaldi.
1989, hegemonik bir glig olarak
ABD’nin ve hegemonik bir ideoloji
olarak da liberalizmin “son”una isaret-
tir. Elbette hem ABD hem de libera-
lizm var olmaya devam edeceklerdir;
fakat diinya diizenini devam ettirmede
giderek daha az bir rol oynayabilecek-
lerdir.

AMERIKAN DEGERLER!

Egemen “séylem”in tam tersl gey-
ler séylilyorsunuz. Herkes liberal de-
mokrasinin nihai zaferinden, bu an-
lamda “tarfhin sonu”"ndan sdz eder-
ken, slz liberalizmin takatten dilgtll-
dlnl ve merkez gliglerinin yeni bir
sistemik ideolojl peginde olduklarimi
llerl stirilyorsunuz.

Bana en garlp ve  tahamml edil-
mez gelen sey, hakimlerle mahkOmla-
nn aynu dili konusuyor, Sistemin igle-
yisinl ayni tarzda yorumluyor olmasi-
dir. Sayet esitsiz iktisadi-askeri-siyast
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glig dagiiminin bulundugu
bir diinya sistemi iginde ya-
siyorsak, bir Tiirk, Arap
veya Latin Amerika aydini-
nin hipks bir Amerikan dev-
let bagkari gibi dustintiyor
ve konusuyor olmasi tuhaf
degil mi? Kitabin ilk yazi-
sinda Heidegger'in bir tes-
pitine yer vermistim:
“Amerikancilik; libera-
lizm veya demokrasi de-
gil, bilim ve teknolojive
hizmet eden 6zel bir man-
ttksal pozitivizm bigimi-
dir. Amerikanciligin ger-
cekligi sanayi kompleksi-
dir: ahalinin emegini 6r-
glitleyen ve egemenligini
diinya pazarina yayan ik-
tisadi ve teknolofik mer-
kez planlama tegkilatr.
Marksgthk da ayni sekilde
sadece bir parti veya diin-
ya goriisi degil, aksine,
tretim siirecinin egemen
konuma ¢ikarilmas: ve
bunun sonucunda insanin
toplumsal olarak iiretilen
bir varliga indirgenmesi-
dir.”

ABD, yirminci ylizyihn
hegemonik gticli olmasina
ragmen, kendine ait ve
diinyaya benimsetebilecegi
6zgtin bir diinya gérlstt ge-
listiremedi. Ozellikle ikinci
Dtinya Savagi'ndan sonra
Amerikan akademik gevre-
lerine ve aydinlarina hakim olan di-
slincelerin kaynad: Almanya idl. Ni-
etzsche'nin “degerlerin géreli oldugu”
temasinz isleyen fikirleri Weber, Fre-
ud ve Heidegger vasitasiyla Amerikan
distince dinyasini isgal etti. Bizde
pek meshur olan Fukuyama'nin ger-
gekten alim hocas: Allan Bloom diyor
ki: “Siyasette, dinde, edlencede, her
yerde Amerikalilar Nietzsche'nin
eseri olan deder devrimiyle baglan-
tih dili kullaniyorlar. Babalarimiz
icin akil sir ermez olan ve hepsinin
izi Nietzsche’ye kadar rahatca siirii-
lebilen karizma, yasam bigimi, bag-
lanma, kimlik gibi bir¢ok kelime
Amerikan argosu haline gelmistir,
Kita Avrupa’sinin umutsuziugunu
hazmetmenin Amerikan bigimi kar-
sisindaytz: Mutlu bir sonla noktala-
nan nthilizm.”

Liberalizme gelince... Liberalizm,
kapltalist devletin siyasi ideolojisidir.
Teorik olarak gayet masum bir keli-
medir. Bireyin kendini serbestce ge-
ligtirmesl, devletin bireyin fikir ve ey~
lemletine simir koymamasi, v.s. de-

TURK EDEBIYATI

mektir. Yani tam “serbest piyasa /
serbest tesebbtis” ekonomisine uygun
bir ideoloji. Eger kapitalizm gergekten
“serbest piyasa ekonomisi” olsayds, -
beralizm de gercek bireysel &zgtirlitk
demek olacakti. Fakat kapitalizm “te-
kel" demektir; serbest piyasayi bog-
mak demektir. Liberal devlet, tekelci
ekonomik dizenlemenin hakemidir.
Liberalizm, kapitalist (yani, tekelci)
iktisadi &rgiitlenmeye en uygun ide-
oloji oldugundan; modern dlinya sis-
temi de kapitalist karakterli ekonomtk

| Tiirk
aydini “Sapere
aude!” yi kendi
akhini kullanmak
yerine
“Avrupalmn aklini
kullanmak” olarak
anlamistir.

yapilara (gergekte, bliylik
bir kapitalist ekonomiye)
sahip oldugundan; libera-
lizm dinya sisteminin ha-
kim ideolojisi olagelmistir.
Ondokuzuncu ylizyilda libe-
ral ideolojiden beklenen
sey, sanayilesmekte olan
Bat: {ilkelerintn Uretici (fa-
kat sermaye sahibi olma-
yan) tabakalarini sistemle
biittinlestirmek, yani rizala=
rint almakti. Aksi halde,
onlar1 verimli gahstirabil-
mek igin kaba kuvvet kul-
lanmak gerekecekti ki, bu
hem maliyetli hem de riskli
bir isti. Calisan toplum ke-
simlerinin sistemle btittin-
lestirilip ehlilestirilmelerine
dayanan “liberal proje”yi
safkan liberallerden ¢ok,
muhafazakar ve sosyalistler
hayata gegirdiler, Yirminci
ylizyilda sira Batili olmayan
toplumlarin galisan kesim-
lerini diinya sisteminin
megruluguna ikna etmeye
gelmisti. “Self-determinas-
yon”, vani uluslarin {veya,
halklarin) kendi kaderlerini
tayin etmesi, liberal proje-
nin 20. ytizyildaki temel il-
kesi oldu. Kisa bir zaman
sonra, basghca sistemik mu-
halefeti temsfl etmekte
olan Komtnistler de ayni
ilkeyi benimseyip, dinya
devriminden vazgegtiler.
Yani, liberal proje &rtitk bir liberal-ko-
minist ittifak sayesinde uygulanabildi.
Sowyet sisteminin dagilmast bu ittifa-
kin da sonudur. Simdi hakim kuvvet-
ler merkeze baglh “bélgesel” mesru-
iyetler ve bélgesel ideolojiler gelistir-
me ihtlyaci i¢indedirler.

“ISLAMI LIBERALIZM"

Kendi bélgemizden hareketle bunu
misallendirebilir misiniz?

Ortadogu ve Afrika'da bugiine ka-
dar gayr-1 megru sayilagelen ve diinya
sisteminin merkez gliglerine karakol-
luk yapmak sayesinde varlklarin: slir-
durebilen Israil ile Gtiney Afrika Cum-
huriyeti'nin mesruiyet kazanmas: ve
her birinin bulunduklan bélgede mer-
kezi birer iktisadi glic haline gelmesi
i¢in son birkag yil iginde olagantistl
caba harcanmas: tesaduf dagildir. Su
anda Arap ekonomilerini uzun vade-
de lsrail'e bagh hale getirecek gfiglt
bir iktisadi iligkiler agt olusturulmaya
caliglimaktadir. ABD, sistem ¢apinda
hegemonik gil¢ olma wasfini kaybe-
dince, bdlgesel takviyelere ihtiyag
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duymaktadir Ayru sekilde, liberalizm,
diinya sistemini megrulastiran bir ide-
oloji olma vasfint kaybetmeye yiiz tu-
tunca, Ortadogu igin bir “Islami libe-
ralizm” projesi gelistirildi.

Leonard Binder, 1988 wilinda ya-
yimlanan Jslamic Liberalism baghkl
kitabinda, “Islam diinyasinda gtiglii
bir Islami liberalizm olmadan, bur-
juva devletleri ortaya ¢tksa bile, si-
vasi liberalizm basarth olamaz” de-
mektedir. Binder, Islami liberalizmi
“Kutsal Kitaba dayali geleneksel Is-
lami yénetim anlayigini temin
eden, fakat ayni zamanda liberal si-
yasi uygulamalar: Islam geleneginin
kabule sayan sahih bir yorumuna
dayandiran anlayis” olarak tammli-
yor ve Batililara (pek tabii, onlarin
Dogulu yandaglarina da) giiniin acil
gdrevini hatirlatiyor: “Dinin, rakip
bir toplumsal kuvvet tarafindan
kullaniimasina imkan verilmeden,
burjuva ideolojisinin bir parcast ha-
line getirilmesi.”

Bu durumda Miisliimanlarin liberal
ilkelere kars: ¢ikmalari, mesela siya-
si liberalizm veya liberal demokrasi
diye nitelenen ydnetim anlayisim ta-
mamen reddetmeleri mi gerekiyor?

Liberalizm ile “liberal ilkeler” aym
sey degildir. Tam aksine, liberalizm
“liberalligin denetim altinda tutulmasi-
dir”. Fransiz Devrimi “halk egemenli-
gi" gibi, kapitalist bir iktisadi diizen
i¢in kabulii imkansiz bir ilke getirmis-
ti. Liberalizm, halk egemenliginin
maniplile edilmesidir. Bu bakimdan
“demokrasi” ile liberalizmin yan yana
kullanilmas: megru de-
gildir. Eger demokrasi-
den “toplumun bilyik
bir béliimiintin siyasi
karar mekanizmalar:
lizerinde etkili oldugu
rejim”i anhyorsak, li-
beral-demokrasi ya-
niltmacadan bagka bir
sey degildtr. Tipki ka-
pitalist-serbest piyasa
gibi.

Bireylerin siyasi sis-
tem icinde temel hak-
larini teminat altina al-
mak veya iktisadi alan-
daki serbest girisimle-
rini engellememek de-
mokrathk ve liberallik
olarak tanimlanacaksa, Miislimanla-
nin bu ilkelere karst gikmas: sz konu-
su olamaz.

ITHAL AHLAK

Kitabinizda “Ozal, tiiketim kapita-
lizmi ve protestan ahlki” baglikh bir
denemeniz var. Orada liretlm ahlaki
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yoktu...

dolusu minnet...

diinya sistemini

mesrulastiran bir
ideoloji olma
vasfim

kaybetmeye yiiz
tutunca, Ortadogu

icin bir “Islami
liberalizm” projesi

gelistirildi.

sosacsvssoe

‘3 Mayis”

Rahmetli Arif Nihat Asya hocamizin, “Ay yoktu, vildiz
Sansiir edilmis bir geceydi bu” diye
nitelendirdigi “3 Mayis™ yapanlardan dlenlere rahmet,
kalanlara sthhat-afiyet, o ruhu yasatantara goniller

AYoit EROL

iizerine ilgi gekici bir tez gelistiriyor-
sunuz. Sizce bir toplumun iktisaden
baganh olmasinin anahtar: nedir?

Bir toplumun en biytik sermayesi
insan glictiddr. [nsanlan harekete ge-
girebilirseniz, gerekli maddi sermayeyi
temin etmek mesele olmaz. En
snemli kaynak, herhangi bir maden
degil, kendi olmay1 bagarabilmis, kisi-
ligini geligtirebilmis bir cemaattir. Bu-
nun yolu gelenekle bag kurmak, bdy-
lece toplumsal deger sisteminde (de-
gisim ve tekamiille beraber) bir stirek-
liligi muhafaza etmektir. Dostoyevs-
ki'nin gegen ylizyiida Ruslara bir tirrlii
anlatamadig1 ger¢ek buydu. Cinler
(dogrusu: Carpilmiglar) romaninda
irkdaglarina sdyle di-
yordu: “Her millet an-
cak kendisinin bir
tanrist oldugu, &teki
milletlerin tanrilarina
bagint cevirip bakma-
digt, kendi tanrist sa-
yesinde diigmanlarint
yenecegine, oteki tan-
rilart yerylziinden
kovacagina inandigi
stirece bir millettir.
Buytik bir millet haki-
katin yalniz kendisin-
de (kesin olarak yal-
niz kendisinde) oldu-
guna, diinyay kurtar-
maya, yeniden can-
landirmaya yalniz
kendisinin yetenekli
olduguna inancini yitirdigi anda bii-
yiikligi voktur artik; etnografik bir
gereg olmustur. Gergek biiyiik bir
millet, insanlkta ikincl dereceden
bir rol oynamay hi¢ bir zaman ka-

bul edemez, birinci dereceye bile ra~

zi degildir; kesinlikle tek olmay is-
ter.”

Ahlak, bir ithal metai degildir. Ca-
ligma ahlakini da, ydnetme ahlakini
da kendi geleneginizle kurdugunuz
baglar iginde geligtirebilirsiniz. Elbette
baska toplumlardan faydalanabilirsi-
niz; ama bir ayaginizi kendi topragiru-
za sadlam basmak sarhyla. Japonlan
modern diinyada “basarih” kilan hu-
sus, gelenekle kurduklan bagdir. S&-
zinli ettiginiz yazida bu gergege dik-
katleri gekiyor ve Ozalcthgin bu ba-
kimdan sathiligini géstermeye caligi-
yorum.

Yazilariniz okuyucuya iktisat ve si-
yasetin edebiyatia bulugmasi, adeta
hasret gidermesi gibi geliyor. Bu yaz1
tarziniz nasil geligti?

Mesleklerimizi serbestce ve bilerek
segme imkanima sahip bir toplum de-
giliz hentiz. Ailem doktor olmamu isti-
yordu (Karakése'de viziteler ok yitk-
sektil); fazla kitap okuma firsatim ol-
maz disiincesiyle yanagmadim. Bir
siire mithendislik okuduktan sonra is-
letme bélimiine gegtim ve sonunda
iktisattan mezun oldum. Bankacihk
yaphm; ticaret sirketlerinde galistim.
Otuz {i¢ yasimda emekli olmay Szle-
dim hep. Su anda otuz sekiz yaginda-
yim ve yan-emekli sayilinm. Buna da

Cenul Meri¢ Hocaya nigin Rodin-
son’la ugragmak ihtiyaciu hissettigini
sordugumda, “igtimai bir zaruret, ev-
ladim!” demisti. Islam tarihine vakif
Yahudi-Marksist bir iktisat sosyologu-
nu Tiirk okuyucusuna tamitmak bir
edebiyat hocasina diigmemeliydi.
Ama diigiiyordu, iste. Ben bu yolun
tersini takip ediyorum. {ktisat ve siya-
set galigmalarim dilnyay: tanimama
imkan veriyor, edebi galismalarim
kendimi tarumama. Oz bilgisi, bilginin
Sztidur.
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CEMIL MERIG VE KANT

Su giinlerde ok kta oldug
edebi eser hangisi?

Jurnal ‘in ikinci cildini okuyorum.
Ustadin bilinci, bilingalt:, sevgisi, sa-
dakatsizligi, irfani, iltifat dusktnl-
gu..kucak kucaga. Cemil Merlg, bi-
tlin sarkilars dinleyen adam. Hem Ha-
fiz, hem Goethe, hem Tagore. Ha-
fiz'hgini “Sol” benimsemnedi, Goet-
he'ligini “Sag”. Tagore'u hig birimiz
tanimuyoruz. Bir Diinyanin Esiginde
, kitaplklarimizin mahzun konugu.
Okundu, unutuldu. Sadece o mu? Bi-
raz da hayirh mirasgilan sayesinde,
Meric kiilliyat: yedi yilda muzelik ol-
du. Yeni nesil, Cemil Meri¢ adina ku-
laktan asina: Ustadi Tanzimat aydim
sanan Universite 83rencileri bile var.

Cemil Merig ehl-i kitap olmaktan
ok, ehl irfan. Bir kitaba degil, bii-
tiin kitaplara inamyor. Yani tam bir
aydin. “Aydin, yangmn yeridir” diyor-
du geng bir arkadas. O yangin mahal-
linde bir sise “Hayat Suyu”: Lamia
Hanum. Bu yanuyla tipik bir Cumhuri-
yet aydimdir Cemil Merig: Sadakatsiz
ve zevkperest. “Salah Birsel ve diger
arkadaslarla en ok Iskender Firat'in
evine giderdik,” demisti bir gtin,
“clinkli en gok onun karsi glizeldi?”
Lamia Hanim mektuptaki sevgili,
Fevziye Harum evdeki es. Biri sehve-
tin muhayyel tatmini, digeri kalbin
muhakkak teskini.

Jurnal , arzuladii miinevver gev-
reyi binbir tavize ragmen (belki de o
ylizden) 8mtir boyu bulamamig miin-
zevi bir miitefekkirin mahremiyeti.
Toplumsal iliskilerine
pek az yansiyan bu di-

Can kosma

Tutam-tutam sevdalarim dal kement,
Esir-i zindan iginde tut leyli.
Kalem ¢ekmis servi halin giil kamet,

Candan aziz seyda btilbul &t leyli.

Turalanir sagin teli eynine,

Eser evvelbahar yeli koynuna,
Katar vebalini suna boynuna,
Can bag lizre emanetin tut leyli..

Tezme maral, yiice daglar ardina,
Erigilmez yad avcinin merdine,
Kul Ozanin ahd i peyman derdine
Can verir Pervane sem'a tut leyli.

FIRAT KIZiLTUG

Cocuklarimn Merig kiilliyatina uy-
guladiklari yayin ambargosunu tez za-
manda kaldiracaklarint imit ediyor,
{istadi rahmetle aruyorum.

Sohbetimizi dilerseniz “aydin™ me-
selesiyle noktalayalim. Tiirk aydim
hakkindaki umurni diigiinceleriniz ne-
lerdir?

Aydin, tamm gere-
gi, “aydinlanmus” olan-

stinceler yillar sonra da
yayimlanabilirdi. Asil
eserlerine ipotek ko-
yup, bir fikir adaminin
éncelikle mahremiyeti-
ni ifsa etmek, skandal.

Cemil Merig, Turk
toplumunun ilk Avrupa
kasifi. Ondan dnceki
temaslar hep yarim,
hep tek boyutlu. Um-
randan Uygarhga ,
Magaradakiler ve
Kirk Ambar benim
neslimin biling haritala-

biiylik bir millet,
insanhkta ikinci
derecede bir rol
oynamay1 hi¢ bir
zaman Kabul
edemez, birinci
dereceye bile razi
degildir; kesinlikle
tek olmayi ister.”

dir. Aydinlanma, Bati
tarihi iginde 8zel bir
dénemdir. Kant onu
“insanin, kendi sebep
oldugu bir sabavet (er-
gin olmama) durumun-
dan kurtulusu” olarak
tanimhyordu. Bu du-
rum yeteneksizlikten
(iktidarsizliktan) ok,
cesaretsizlikten kay-
naklanmaktadir,
Kant'a gére. Onun
icin, “Sapere aude!”
diye haykinyordu: Ak-

n. Cemil Meri¢'ten n-
ce ya “Yukaridaki-
ler"in Batt's anlatilmusti, ya “Asagida-
kiler"in, O, iki Bati'ya da iik tuttu.
Ustelik elinde Hind feneriyle. Belki
en az aydinlanan kendi diinyamizdi.
Ama onun da ihtisam ve inceliklerini
hissettiriyordu. Daha hazirhkh bir Pe-
yami Safa idi, daha mii'min bir Tan-
pinar.

TURK EDEBIYATI

lint kullanmaya ctiret
et!

Aydinlanma, Hiimanizmin doruga
ulagmasidir. Hiimanizm, insanoglu-
nun kendini ‘bilme ve eyleme’nin
merkezine yerlestirme ve sadece ken-
dini diiginme ¢abasidir. Bu ¢abayi
besleyen temel ydnelim ise laiklesme
(sekiilerlesme)dir. Laiklesme, insanog-
lunun dini ve metafizik ‘vesayetten’

kurtulmasi, dikkat ve alakasinin bu
diinya ile simirlanmasidir. Ancak, laik-
lesme dinin (bu baglamda Yahudi-
Hristiyan ilahiyatinin) antitezi degildir.
Aksine, Kitab-1 Mukaddes'in (Bible)
tarih tizerindeki etkisinin dogal sonu-
cudur. Nitekim laiklesmenin 6ncelikle
Avrupa kultirl iginde boy atmasi te-
sadiif degildir. Modern bilimin, ‘de-
mokratik’ siyasi kurumlarn, iktisadi
yenilik ve dénistimlerin tabiat1 Bib-
le’in &zgiin etkisi ve Yahudi-Hristiyan
bilginlerin tarihsel yorumlan géz 6nii-
ne alinmadan anlasilamaz. Cennete
Ste dinyada kavusma degil, onu
“simdi ve burada” gerceklestirme il-
kiistt dogrudan dogruya Judaizm’den
kaynaklanmaktadir. Hristiyanlik da,
basta Sosyalizm olmak lizere modern
diinyanun laik Utopyalan da bu tlkiyil
stirdlirmiislerdir.

Tiirk aydint “Sapere aude!” yi ken-
di akhri kullanmak yerine “Avrupali-
nmn aklint kullanmak” olarak anlarms-
tir. Attila Bhan, Cemil Merig icin “O
bir biling aydim degil, bir inang aydi-
nmidir” derken, aslinda “Evrensel olan
Bati aklim kullanmiyor, kendi aklim
kullamyor™ demek istemektedir. Ce-
mil Meri¢ kendi akhnt kullanmaya cii-
ret etmis ve sabavetten kurtulmustu.
[lhan ve digerleri hala vesayet altinda.
Kant' savunmak Miislimanlara
duistiyor.
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